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Wenn man die heutige Diskussion des Leib-Seele-Problems betrachtet, wird man sofort mit einer Rei-
he von mehr oder minder gut verstédndlichen Fachtermini konfrontiert — etwa den Begriffen Funktiona-
lismus und Identititstheorie, a priori und a posteriori Physikalismus oder Substanz- und Eigenschaftsdualis-
mus. Dadurch wird der Zugang zum Kern des Problems oft erschwert. Aus diesem Grund soll das
Seminar nicht mit einer Darstellung der heutigen Debatte beginnen, sondern mit einem Blick auf die
Entwicklung des Leib-Seele-Problems in der Geschichte der abendlandischen Philosophie. Das ist
schon deshalb hilfreich, weil nur so deutlich wird, dass sich etwa der Begriff der Seele im Laufe dieser
Entwicklung stark verandert hat. In der Antike war die Seele im Kern das, was Lebewesen von nicht
lebenden Dingen unterscheidet — das Prinzip des Lebens. Was dieses Prinzip genau ist, dariiber gab es
allerdings sehr unterschiedliche Meinungen. Fiir die antiken Atomisten ist die Seele selbst etwas Ma-
terielles, das wie alles, was es gibt, aus Atomen besteht. Platon entwickelt als erster eine substanzdua-
listische Position; jeder Mensch besteht aus einem materiellen Koérper und einer immateriellen Seele,
die den Tod des Korpers iiberstehen und auch ohne ihn weiter existieren kann. Fiir Aristoteles
schliefSlich ist die Seele die Form des mit den geeigneten Organen ausgestatteten Korpers.

Mit Descartes d@ndert sich die Debatte grundlegend; denn Descartes bricht mit der antiken Gleichung
Seele = Leben. Flr ihn hat die Seele mit dem, was Pflanzen und nichtmenschliche Tiere zu Lebewesen
macht, nichts zu tun — genauso wenig wie mit den basalen vitalen Eigenschaften des Menschen. Die
vitalen Fahigkeiten von Lebewesen lassen sich in seinen Augen rein mechanisch erkldaren. Nur fiir die
allein dem Menschen eigenen Fahigkeiten zu denken und zu sprechen gilt das nicht. Sie kénnen nur
durch die Existenz der Seele erklart werden, die sich Descartes wie Platon als ein eigenes immateriel-
les Ding vorstellt. Neben dieser naturphilosophischen Uberlegung hat Descartes noch ein zweites
Argumente fiir die Existenz einer solchen immateriellen Seele: Es ist moglich, dass ich ohne meinen
Korper und ohne alle korperlichen Eigenschaften existiere; es ist nicht moglich, dass ich ohne die Ei-
genschaft des Denkens existiere; also ist meine einzige wesentliche Eigenschaft das Denken; also bin
ich selbst dem Wesen nach keine korperliche, sondern eine geistige Substanz.

Nach diesem Durchgang durch die Geschichte des Leib-Seele-Problems soll im zweiten Teil des Semi-
nars ein Uberblick iiber die gegenwirtige Diskussion erfolgen, bei dem immer wieder die Frage ge-
stellt wird, wie sich die gegenwaértig vertretenen Positionen zu den fritheren verhalten. Dabei wird
neben den oben erwédhnten Standardpositionen auch eine auf Aristoteles zuriickgehende Auffassung
zur Sprache kommen, nach der es sich beim Geist um ein Syndrom von Féahigkeiten handelt.
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